INSTRUKCJA
SPORZADZANIA PROTESTU /ODWOLANIA

Uwagi edycyjne:Protest / odwotanie nie powinien/ powinno przekeac stron

Metryczka
Nalezy uzupeiné dane dotyczce wniosku i beneficjenta wykazane nagpgt formularza

whniosku

A. Lista zarzutéw wnioskodawcy w odniesieniu do ocg spetnienia kryteriow oceny
wraz z uzasadnieniem:
Nalezy w formie punktéw wskazazarzuty dotycgce oceny poszczegolnych kryteriow wraz
z podaniem czytelnego i zgatego uzasadnienia wskazoggo na konkretny element oceny
w karcie oceny formalne;.

|. Protest ztazony od oceny formalnej:
Na przykitad:
Pkt. w karcie oceny formalnej, ktdrego dotyczy zarat: cz. A, pkt. 6
Zarzut Wnioskodawcy: Roczny obrot projektodawcy i partneréw (o ile betdprojektu
uwzgkdnia wydatki partnera) jest rowny lub ¥&zy od rocznych wydatkéw w projekcie
(zgodnie z zapisami pkt 3.6 wniosku oraz zZétan projektu).

Uzasadnienie:Kryterium zostato spetnione ponieiva

Il. Protest ztazony od oceny merytoryczney:
Nalezy w formie punktéw wskazazarzuty dotycgce oceny poszczegolnych kryteriow wraz
z podaniem czytelnego i zyztego uzasadnienia wskazcggo komentarz ocenig@ego
w karcie oceny merytorycznej .

UWAGA! W przypadku nie wnoszenia zarzutdw do daneqmkt. w karcie oceny

merytorycznej, nalezy wpisaé: NIE DOTYCZY

CZESC A KARTY OCENY MERYTORYCZNEJ

Na przykiad:
Pkt. w karcie oceny merytorycznej, ktérego dotyczyarzut: cz. A, pkt. 7

Zarzut Wnioskodawcy: Projekt jest zgodny z zapisami Szczegdtowego qpisuytetow
PO KL

Uzasadnienie Kryterium zostato spetnione poniesva



CZESC B KARTY OCENY MERYTORYCZNEJ*

Na przykitad:
1.Pkt. w karcie oceny merytorycznej, ktdrego dotycg zarzut: pkt. 3.1 3.4 a

Zarzut Wnioskodawcy: Wskazano problem, na ktéry odpowisthnowi cel gtéwny projektu
oraz opis sytuacji problemowej

Uzasadnienie:Kryterium zostalo spetnione ponieiva

B. Lista zarzutéw wnioskodawcy w odniesieniu do proedury wyboru projektu i/lub

procedury odwotawczej wraz z czytelnym i zwiztym uzasadnieniem:

Nalezy w ujeciu punktowym wykaza zarzuty dotycace procedury dokonania oceny
w (przypadku protestu), takie jak np.: przekrocaet@rmindw, brak uzasadnienia atemia

punktéw w kartach oceny merytorycznej, w przypadkwotar np. przekroczenie przez IOK
terminu na rozpatrzenie protestu, brak odniesiski@ao wyjanien beneficjenta wskazanych

w protécie.

Uwaga!
W ww. odpowiednich cgciach protestu w sposéb czytelny i zmy powinno zosta

wskazane uzasadnieniezk@go z wymienionych zarzutéw, przy czym ngleametal, iz
srodek odwotawczy nie me shey¢ uzupetnieniu tr&ci wniosku o dofinansowanie,
a ewentualne dodatkowe informacje zawarte w peagéodwotaniu nie &da miaty wptywu
na dokonas ocerg wniosku. Beneficjent powinien wé odnost sig jedynie do tréci

zawartych we wniosku.

Nalezy takze pametac, iz zarzuty powinny dotyczy jedynie kryteriow oceny/ procedury

dokonania oceny.

Argumenty dotyczce np.:. niekompetencji wdnikdw udzielagcych informacji na temat
sposobu aplikowania, przyczyn po stronie beneftejgrowodugcych powstanie zaistniatych
we wniosku b¢ddw, zarzuty personalne podt&m osOb oceniagych nie leda brane pod
uwag: w procesie rozpatrywaniodkow odwotawczych. W ramach rozpatrywania protest
nie jest dokonywana ocena wniosku, zobeneficjent nie powinien wnioskowav prote&cie

o takie dziatanie.



