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LW tym projektu wspétpracy ponadnarodowej. Z aegleniem projektu innowacyjnego.
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KARTA OCENY MERYTORYCZNEJ

A. KRYTERIA HORYZONTALNE | DOSTEPU (kazdorazowo zaznacgywitasciwe znakiem ,X")

formalnej?

Czy wniosek posiada uchybienia, ktére nie zostabstdeone na etapie weryfikac

O TAK — PRZEKAZAC DO PONOWNEJ OCENY
FORMALNEJ

O NIE

KRYTERIA DOST EPU WERYFIKOWANE NA ETAPIE OCENY MERYTORYCZNEJ

(wypetnia IOK):

1. Projekt skieroway jest do pracownikow przedsiorstw prowadzcych dziatalngc
w przynajmniej jednym z naplijgcych obszaréw technologicznych kluczowych dla rjpz
gospodarki regionu tj. wskazanych w Programie Rgawdechnologii Wojewodztw
Slgskiego na lata 2010 — 2020, zgodnie z wykazem eli th:

- Obszar technologiczny Technologie dla energety&rnictwa: obszary 2.2, 2.4;
- Obszar technologiczny Technologie dla ochrémaglowiska,

- Obszar technologiczny Transport i infrastrukt@r@ansportowa: obszar 6.2.

Czy projekt spetnia kryteria degiu?

2.
O TAK O NIE O NIE DOTYCZY
Czy projekt jest zgodny z przepisami ustawyawo zamoOwige publicznychi innym
3 wiasciwym prawodawstwem krajowym?
O TAK O NIE
Czy projekt jest zgodny z zasadami dotygyani pomocy publicznej?
4,
O TAK O NIE
5 Standard minimum jest spetniony w przypadkmyskania co najmniej2 pozytywnych
' odpowiedzi.
Czy projekt zawiera analizsytuacji kobiet i mzczyzn dotyczca obszaru interwencj
1. i/lub zaskgu oddziatywania projektu, ktéra wskazuje na nigréei ze wzgtdu na
ptec?
o TAK o NIE
Czy analiza sytuacji kobiet i ¢iaczyzn zawiera dane Hdoiowe, ktore wskazajna
2. brak istniejcych nieréwnéci w obszarze interwencji i/lub zagu oddziatywanid
projektu?
o TAK o NIE

WO
a

Czy wyte w analizie sytuacji kobiet i ¢nczyzn dane w podziale na pielotycz
obszaru interwencji i zagiu oddziatywania projektu?
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o TAK o NIE

Czy dziatania odpowiadajna nieréwnéci ze wzgédu na pté istniegce w obszarze
4 interwencji i/lub zasigu oddziatywania projektu i/lub #dicuja dziatania (formy
wsparcia) dla kobiet i gzczyzn?

o TAK o NIE
Czy rezultat(y) 8 podane w podziale na ptélub wskazug jak projekt wplynie ng

5. sytuacg kobiet i ngzczyzn w obszarze interwencji i/lub zegi oddziatywanig
projektu?

o TAK o NIE

6 Czy projekt wskazuje w jaki sposéb zostanie zapemsmirdwnéciowe zaradzanie

' projektem?

o TAK o NIE

7. Czy projekt natey do wyjatku, co do ktoérego nie stosuje standardu minimum?

o TAK o NIE

Wyjatki, co do ktérychie stosuje s¢ standardu minimum:
1) profil dziatalngci projektodawcy (ograniczenia statutowe),

2) realizacja dziala pozytywnych (dziatania te pozwadaja wptynkcie na niekorzystn
sytuacg danej ptci w konkretnym obszarze interwencji iizgs oddziatywanig
projektu, a tym samym wyréwnanie jej szans spohgciazmn zawodowych),

3) zamkngta rekrutacja — projekt obejmuje - ze welll na swéj zakres oddziatywania -
wsparciem wszystkich pracownikéw/personel konkrgtnpodmiotu, wyodibnionej
organizacyjnie agci danego podmiotu lub konkretnej grupy podmiotoskazanych
we wniosku o dofinansowanie.

Czy projekt jest zgodny z zagabhwndici szans kobiet i gzczyzn (na podstawie standargu
minimum)?

O TAK O NIE

Czy projekt jest zgodny z pozostatymi politykamizasadami wspolnotowymi (w tym:
polityka réwnych szans i koncepczrownowaonego rozwoju)?

O TAK O NIE

Czy projekt jest zgodny z zapisaBuczegotowego Opisu Priorytetow PO ikidasciwymi
wytycznymi IZ PO KL w Systemie Realizacji PO KL*?

O TAK O NIE

Czy w projekcie zakmono rozliczenie kosztéw w oparciu o kwoty ryczate®v

O TAK O NIE O NIE DOTYCZY

Czy w projekcie zalmno rozliczenie kosztéw ustugi szkalgezykowych i/lub szkolé
komputerowych w zakresie wskazanym odpowiednio tgczaiku nr 2 i/lub w zajczniku
nr 3 doWytycznych w zakresie kwalifikowania wydatkéw waamPO KLw oparciu o
stawki jednostkowe?

*W zakresie: Poddziatania 2.1.2 (wspotzgizanie funduszem szkoleniowym przez partneréw spoieh), Dziatania 6.2
(inzynieria finansowa) oraz Poddziatania 9.6.3 (bralgeedukacyjny. Strona3 z 8



O TAK O NIE O NIE DOTYCZY

Czy koszty w ramachross-financingwie przekraczajpoziomu dopuszczalnego dla danego
Dziatania? (pkt 4.1.3 wniosku)

10.
O NIE PRZEKRACZAA O PRZEKRACZAJA O NIE DOTYCZY
Czy warté¢ kosztébw pérednich rozliczanych ryczaltem zostatla wyliczonaodmgje
11 z Wytycznymi w zakresie kwalifikowania wydatkow waemPO KI2? (pkt 4.1.2 wniosku)
O Tak O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO 00 NIE DOTYCZY
NEGOCJACJI

UZASADNIENIE OCENY SPELNIANIA KRYTERIOW HORYZONTALN YCH | DOSTEPU
(wypetnic, jesli w czgsci A zaznaczono odpowiedzi skutkog negatywa ocera wniosku)
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Przyzna

Numer pytania z na Maksymalna
vymosku o PYTANIE liczba “Cbe”l Uwagi/Komentarze
dofinansowanie unkté punktow
projektu P W (100)
UZASADNIENIE POTRZEBY o5
] REALIZACJI | CELE PROJEKTU
3.1i3.4*
RYZYKO NIEOSI AGNIECIA .
ZAr O ZEN PROJEKTU*
\Wskazanie problemu, na ktory odpowied
Minimum: a [stanowi cel gtéwny projektu oraz opis 12 10
15 pkt. sytuacji problemowej
. \Wskazanie celu gléwnego i celéw
dotyczy tylko | |szczeg6towych projektu w naagianiu do 8 7
prOJ,ektow, wskazanego problemu
ktérych Adekwainge | zala d —
whioskowana ekwatndc¢ i zatzona do osigniccia
kwota wartas¢ wskaznikéw pomiaru celéw oraz
dofinansowania € zrodta weryfikacji/pozyskania danych do 5 4
jest réwna albd pom!aru wskanikéw i czstotliwosci
przekracza pomiaru
2 min zt Opis ryzyka nieosgniccia zataen
d projektu* 0 4
GRUPY DOCELOWE
(nie dotyczy projektéw o charakterze 15
3.2 badawczym i informacyjno-promocyjnym, (0%) Uwagi/ Komentarze
w ktérych nie jest udzielane bezZpednie
wsparcie dla osop
Opis grupy docelowej (tj. 0s6b i/lub
Minimum: a [instytucji, ktére zostanobjete wsparciem) 3(0%)
9 pkt. punktu widzenia istotnych dla projektu cech
b [Uzasadnienie wyboru grupy docelowej 4(0%)
*dotyczy tylko . —
projektéw Opis sposobu rekrutaciji
badawczych i uczestnikow/uczestniczek projektu (w tym .
informacyjno- ¢ uwzgkdnienie zasady réwioi szans, w 409
promocyjnych| tym réwndci pici)
w ktérych nie Opis potrzeb, barier i oczekiwa
jest udzielane uczestnikdw/uczestniczek projektu oraz
bezpdrednie q wskazanie wiarygodnycirddet pozyskania 4(0%
wsparcie dla danych o skali zainteresowania (%)
0s6b potencjalnych uczestnikéw/uczestniczek
planowanym wsparciem projektowym
3.3 ZADANIA (?fg*) Uwagi/Komentarze
Minimum: Trafnas¢ doboru zadai opis zada w
12/21* pkt. kontelscie osiagniecia celéw
@ Iszczegotowych projektu i racjonakito 15
*dotyczy tylko harmonogramu zada
projektow ™ i5nis produktéw, kidredala wytworzone w
badawczychi| b | amach zada 5
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informacyjno-
promocyjnych,
w ktérych nie

Opis stosowanej metodologii

jest udzielang badania/kanatéw informacyjnych i sposopu 0(15%)
bezpdrednie dotarcia do grup docelowych kampanii**
wsparcie dla
0s06b
**dotyczy tylko projektdw badawczych i informacy)-promocyjnych
3.5 ODDZIALYWANIE PROJEKTU 10 Uwagi/Komentarze
Opis sposobu, w jaki agjniecie celu
gtéwnego przyczyni sido osigniecia
Minimum: oczekiwanych efektéw realizacji danego 6
6 pkt. Priorytetu PO KL
Wartas¢ dodana projektu 4
POTENCJAL | DO SWIADCZENIE 15
. PROJEKTODAWCY )
3.6i3.7 . Uwagi/Komentarze
SPOSOB ZARZADZANIA
PROJEKTEM WA
- ) Doswiadczenie projektodawcy/partneréw w
M'S'Lnklim' realizacji podobnych przedsizigé 3 2
* dotyczy tylkg Sposob zargmizania projektem 3 2
proj_ek_téw Opis zaplecza technicznego oraz kadry
r:jrzeWIitlanych zaangaowanej w realizagj projektu 6 >
0 reafizacyl W Opis dziata, ktére lgda prowadzone w ce
partnerstwie ; o . -
L oceny i monitoringu projektu i jego 3 2
** je zeli e
i uczestnikow
wykonanie — - .
zada bedzie Uzasadnienie wyboru partnerow projektu*
zlecane innyr i innych podmiotéw** 0 2
podmiotom Opis roli partnerow* i innych podmiotow* 0 2
\Y WYDATKI PROJEKTU 15 Uwagi/Komentarze
Ocena nieafuinasci wydatkéw do realizacl|i
projektu i osigania jego celow* 3
Ocena racjonaldoi i efektywnaci
wydatkow projektu, tj. zgodrioi ze
stawkami rynkowymi (zgodnie z zasad
efektywnego zarglzania finansami, 7
0 ktorej mowa wVytycznych w zakresie
kwalifikowania wydatkéw w ramach PO
Minimum: KL)**
9 pkt. Ocena spetniania zasady kwalifikowadob
wydatkéw okrdélonej wWytycznych
W zakresie kwalifikowania wydatkéw 2
w ramach PO KL
Ocena zasadio poziomu kosztow
zarzdzania w kontedcie specyfiki i okresu
realizacji projektu oraz zgodia z limitem 2
okreslonym wWytycznych w zakresie
kwalifikowania wydatkéw w ramach PO KL
Ocena prawidtowiei sporadzenia budetu 1

projektu
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* Dokonujac oceny niezédnasci wydatkéw do realizacji projektu i egjania jego celéw natg zwrdck uwag: m.in. na
niezkednas¢ ponoszenia wydatkdw na wypasaie, biogc pod uwag deklarowany przez beneficjenta we wniosku o

dofinansowanie potencjat techniczny.

** Dokonujac oceny racjonalnii i efektywndci wydatkéw w projekcie naisy nie tylko odnosi si¢ do pojedynczych
pozycji wydatkdw w szczeg6towym bgetie projektu, ale rowniedo hcznej wartdéci danej ustugi przewidzianej do
realizacji w ramach projektu. Ponadto rglevskaz& podstaw oceny stawek podakem ich zgodngci z cenami
rynkowymi (np. strony www, wyniki rozeznania rynkigiwiadczenie oceniagych).

Suma uzyskanych punktéw za kryteria merytoryczne

Czy wniosek otrzymat wymagane
minimum 60 punktéw ogétem oraz
minimum 60% punktoéw
w kazdym z punktéw 3.1 3.4, 3.2, 3.3, 3.5, 3.6 i 3.7 o
IV?

[ TAK

az

1 NIE

Suma dodatkowych punktoéw za spetnianie kryteriéw
strategicznych
(zaznaczy wtasciwe znakiem X" tylko gdy w polu powaej
zaznaczono ,TAK”
oraz wpisé kryterium, jego wag punktows zgodnie ZPlanem
dziataniaoraz liczlg otrzymanych punktéw za kde kryterium,
réwng wadze punktowej, fi kryterium zostato spetnione):

W ramach niniejszego konkursu nie przewiduje g

przyznawania dodatkowych punktéw za spetnianie krygriow

strategicznych.

OO NIE -0 pkt

£ ACZNA LICZBA UZYSKANYCH PUNKTOW:

C.

DOFINANSOWANIE?

O TAK
O NIE

CZY WNIOSEK SPEENIA  WYMAGANIA  MINIMALNE .
| HORYZONTALNE ZGODNIE Z CZ ESCIA A KARTY OCENY MERYTORYCZNEJ), ABY UZYSKA C

UZASADNIENIE OCENY WNIOSKU (MINIMUM 10 ZDA N)

(W TYM KRYT ERIA DOSTEPU
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D.
Weryfikacja bud zetu i zakresu merytorycznego wniosku:

a)
1. Kwestionowane pozycje wydatkéw jako niekwalifikaine

Zadanie nr Pozycja nr Nazwa pozyciji Waétpozycji Uzasadnienie
b)

2. Kwestionowane wysokoi wydatkow, wraz z uzasadnieniem
Nazwa Wartas¢ | Proponowana
pozycji pozyciji wartasé

-

Zadanie nr | Pozycjan Réznica | Uzasadnieni

D

c)

3. Proponowane zwkszenie wydatkdw, wraz z uzasadnieniem
Nazwa Wartcé¢ | Proponowana
pozycji pozyciji wartasé

Zadanie nr| Pozycja nr Ré&znica | Uzasadnieni

D

d)
4. Proponowane zmiany w zakresie merytorycznymghtaj wraz z uzasadnieniem

L.p. | Czs¢ wniosku, ktérej dotyczy zmiana ~ Proponowana zmigna Uzasadnienie
1.

2.

CZY WNIOSEK ZOSTANIE SKIEROWANY DO NEGOCJACJI?

[0 TAK — uzasadri

] NIE — uzasadsi
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